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Resumen 

La investigación identifica formas en que la desmaterialización del límite en los patios 

arquitectónicos reestructura la relación entre el interior y el exterior, y cómo afecta la permanencia y 

circulación de los usuarios. Esta investigación examina el análisis tipológico (claustro, intercalado, 

deformado), el mapeo comparativo de referencias y el estudio empírico a través de una matriz de 

indicadores y mapeo de trazas, basado en un marco teórico sobre liminalidad, patios y límites difusos. 

En general, los resultados demuestran que a medida que aumenta la porosidad y apertura del borde 

(cuando se dosifica según la tipología y el programa), aumenta la variedad de rutas y se favorecen los 

nodos de estancia; sin embargo, su efecto es contingente ya que cada estrategia resulta en diferentes 

resultados dependiendo de la tipología del patio y la naturaleza del uso. Estas correlaciones conducen a 

directrices concretas de proyecto (frecuencia de vacíos, proporción lleno/vacío) que sirven como una 

matriz operativa que señala elementos limitantes a considerar. La conclusión es que, con coherencia 

tipológica y técnica, la desmaterialización del borde convierte al patio en un espesor activo que amplía 

el alcance de apropiación y tránsito. 

 

Palabra clave: desmaterialización del borde, vacío, liminalidad, permanencia, circulación, tipología. 
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Abstract 

This research identifies the ways in which the dematerialization of boundaries in architectural 

courtyards restructures the relationship between interior and exterior, and how this affects users’ dwell 

time and circulation. It examines typological analysis (cloistered, interspersed, distorted), comparative 

mapping of references, and empirical study using a matrix of indicators and trace mapping, based on a 

theoretical framework of liminality, courtyards, and diffuse boundaries. In general, the results 

demonstrate that as the porosity and openness of the boundary increase (when adjusted according to 

typology and program), the variety of routes increases and areas for lingering are favored. However, this 

effect is contingent, as each strategy yields different results depending on the courtyard’s topology and 

the nature of its use. These correlations give rise to specific design guidelines (frequency of voids, 

solid/void ratio) that serve as an operational matrix, highlighting the limiting factors to be taken into 

account. The conclusion is that, with typological and technical coherence, the dematerialization of the 

edge transforms the courtyard into an active depth that expands the scope of appropriation and transit. 

 

Keywords: edge deserialization, void, liminality, permanence, circulation, typology. 
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Introducción 

En muchos lugares donde se encuentran patios interiores, estas líneas tradicionales (muros y 

bordillos, umbrales rígidos) son barreras que crean divisiones, pero limitan la permanencia y los caminos 

que otros eligen recorrer. Los bordes de estos patios suelen usarse solo para marcar un límite o para 

atravesarlo, no como un espacio para promover la residencia. Por el contrario, cuando los límites son un 

poco más permeables, se sienten diferentes fomentando que las personas permanezcan, se detengan, 

incluso desarrollen caminos espontáneos para mostrar que el método de los límites determina en gran 

medida la forma en que ese espacio se vive y se ocupa. Por lo tanto, es necesario notar estas diferencias 

cuando los límites están abiertos, ya sea porque se utilizan materiales translúcidos, variaciones en 

textura, estructuras ligeras o juegos de luz, entonces los patios cambian ligeramente. La distinción entre 

el interior y el exterior parece desdibujarse, cambiar, hacer que se sienta menos como un muro, por así 

decirlo. Así, el límite se desarrolla como un umbral activo y un área de transición móvil donde las 

personas pueden mirar, deambular (moverse) desde el exterior y el interior de diferentes maneras a lo 

largo del patio desde el interior para visitar.  

Desde debajo de la superficie, este trabajo investiga cómo la desmaterialización del límite 

rearticula no solo nuestra interpretación del patio, sino también las relaciones que surgen dentro de él. 

El objetivo de la investigación parte de una motivación personal, hacia la observación sobre los patios y 

su forma de transgredir el límite. Se reconocen como ámbitos de reunión, pausa y conexión con lo 

natural, se observa la materialidad y como sus bordes están condicionados directamente a la 

experiencia de quienes lo habitan. 

Este tema se percibe en cómo la desmaterialización de un límite puede moldear cómo los 

usuarios continúan existiendo y moviéndose en estos espacios. Sin embargo, a lo largo de este proyecto 

de investigación existe un propósito académico como profesional: contribuir con criterios de diseño 

conceptual y metodológicos al campo arquitectónico. para ayudar a entender y sistematizar los efectos 
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de la desmaterialización del límite en los patios sobre los patrones de permanencia y circulación. Como 

resultado se espera formular y crear espacios que sean más porosos, flexibles, integrados y capaces de 

abordar los deseos contemporáneos de interacción social, bienestar ambiental y libertad de uso. Las 

discusiones sobre el patio se centran en él como un lugar articulador del espacio, en lugar de un vacío 

pasivo. Capitel (2005) define el patio como “un sistema compositivo, donde su significado depende de 

los límites que lo delimitan”, y Nelson (2014) lo describe como algo de un límite ambiguo, que se reduce 

sin desaparecer, creando situaciones para el compromiso social. 

 Además, Castro-Suárez (2015) describe el patio como un sistema integrador en el que los 

enfoques de desmaterialización transforman los bordes duros en umbrales suaves que facilitan la 

apropiación y la continuidad espacial. Basándose en la teoría social, Turner (1969) discute la liminalidad, 

algo útil para el análisis del patio como un umbral de transición entre el interior y el exterior, mientras 

que Foucault (1967) ofrece la idea de heterotopía, la idea de que el patio puede condensar muchas 

realidades en el mismo ámbito, operando en un “otro” espacio de encuentro y superposición. En 

nuestra investigación educativa, Campos Calvo-Sotelo (2017) enfatiza la disolución de los límites físicos y 

temporales en un esfuerzo por crear comunidades de aprendizaje, reforzando aún más el patio como un 

nodo social. Así, la desmaterialización del límite en los patios se aborda mediante una estrategia que no 

elimina el límite, sino que opera dentro de él como un umbral activo, capaz de influir en la permanencia, 

circulación y apropiación de los usuarios.  

Ito (1999) sugiere una arquitectura sin líneas duras en la que el envolvente llega a fusionarse 

con la naturaleza. Ahora bien, describe cómo sería el edificio ideal, como de "carácter transparente, 

homogéneo y flotante", presentado con un "límite flexible" que disuelve la caja cerrada. Esta estrategia 

elimina las líneas entre el exterior y el interior de una manera que hace que el edificio no se aísle, sino 

que, de alguna manera, permita que el entorno natural coexista de manera transparente. Ito pide 

reemplazar muros rígidos por envolventes sensibles: límites “imperceptibles” que diluyen la 
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arquitectura en el espacio (Ito, 1999). 

El discurso actual sobre los patios se basa en dos ejes amplios: (1) la representación tipológica y 

composicional del patio como un sistema (por ejemplo, claustro, intercalado, deformado) y (2) la 

contemplación de la calidad del límite (de rígido a difuso) como un efecto intermediario en la 

experiencia y el uso. Trabajos e iniciativas recientes (Capitel, Castro-Suárez, Nelson, Campos) 

demuestran que una estrategia de transparencia, porosidad y disección programática convierte al patio 

en un umbral activo para enriquecer el aprendizaje, la interacción social y la porosidad funcional (ver 

Anexo 3).  

Proyectos recientes como el Colegio La Felicidad (FP Arquitectura, 2018), Escuela Preescolar 

para la Primera Infancia (Giancarlo Mazzanti, 2011) y el Jardín Los Grillos (AEU Arquitectos, 2016), son 

ejemplos de las formas en que las decisiones tanto de naturaleza material como espacial condicionan 

tanto la circulación como la permanencia. Estos casos de estudio se toman con una variante en común, 

son arquitectura para espacios educativos, lo que sirve para analizar de manera más precisa el patio y 

sus comportamientos con los demás elementos. Como sucede en el Jardín Los Grillos (AEU Arquitectos, 

2016), toda su geometría está dada por la manera en que los niños circulan por el espacio. Desde luego, 

con esta configuración el patio dejar de ser un recinto compuesto por elementos de cerramiento rígidos 

y cuadrados como tradicionalmente se piensa y toma una noción de borde distinto. Se propone un 

enfoque integrador y crítico: se sostiene que la desmaterialización del límite puede reforzar la 

continuidad y la apropiación, pero que su efecto depende en gran medida de la tipología del patio, la 

morfología del límite y tanto las condiciones programáticas como contextuales. Así, el estudio no solo 

confirma relaciones de causa-efecto, sino que también busca revalorizar estas estrategias, 

reconfigurando conclusiones en criterios relevantes para cada tipología.  

La posición conecta análisis fenomenológicos (percepción y experiencia) con indicadores 

operativos (permeabilidad visual/física, umbrales y el aspecto de permanencia) para evitar 
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interpretaciones simplistas. La investigación se impulsa por un paradigma analítico-comparativo que se 

centra en los patios como sistemas espaciales a través de los cuales nuestra comprensión del límite 

surge como una función de su configuración y condiciones de comportamiento. Para abordar esto, 

estamos llevando estas ideas analíticas a través de la lente de tres estudios de caso que demuestran 

cómo se establecen relaciones concretas entre forma, límite y uso a través de cómo las elecciones de 

diseño informan directamente los procesos de permanencia y circulación de los usuarios. El enfoque 

utiliza una matriz de análisis que convierte estas observaciones en dimensiones comparables como la 

permeabilidad visual y física, la presencia del plano, elementos de transición y vegetación. Esta 

herramienta puede ayudar a cuantificar el grado en que el límite fue desmaterializado, y además de 

cuantificar el grado en que tuvo un efecto en cada lugar, para entenderlo espacialmente.  

La investigación en este sentido tiene como objetivo investigar los efectos de estas 

transformaciones del límite en los patrones de uso, yendo más allá de la definición estándar del límite 

como simplemente un elemento separador. Una preocupación planteada principalmente basada en la 

observación de que, en el caso de los patios arquitectónicos en general, límites más rígidos imponen 

rutas de circulación fijas y limitan la oportunidad de apropiación, mientras que un diseño más abierto o 

gradual puede dar otro tipo de visión y variables. Inspirada por este argumento, la investigación plantea 

una pregunta central que busca aclarar las conexiones entre la desmaterialización del límite y los 

patrones de permanencia y circulación, considerando el patio como un espacio de mediación entre el 

interior y el exterior.  

En consecuencia, el objetivo general es reconsiderar la desmaterialización del límite en patios de 

varios paradigmas arquitectónicos para evaluar sus efectos en la continuidad espacial. Se establecieron 

objetivos específicos para cumplir con este propósito: en primer lugar, deberían poder clasificar las 

tipologías de patios en términos de su estrategia de límite y sus características físicas y programáticas; 
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en segundo lugar, su estrategia de límite debe coincidir con los patrones percibidos de permanencia y 

circulación; y, en última instancia, reconfigurar tales estrategias como principios de diseño viables.  

Esta secuencia también responde a una lógica progresiva, desde el reconocimiento y análisis 

hasta la traducción espacial del movimiento, conectando teoría y observación y, por lo tanto, lógica, lo 

que asegura coherencia entre teoría, observación y proyección. En este sentido, el estudio se basa en la 

creencia de que la desmaterialización del límite, como se evidencia a través de los múltiples patrones 

espaciales y relaciones del patio, promueve niveles ascendentes entre el interior y el exterior que no 

solo permiten la difusión espacial de actividades, sino también la concentración oportuna de personas 

en los lugares adecuados se basa en la premisa de la investigación bajo este marco. Por este motivo, el 

límite deja de funcionar como una línea de demarcación para convertirse en un dispositivo espacial 

activo que puede crear condiciones contingentes en las que los gradientes de permeabilidad y 

privacidad permiten la coexistencia de múltiples tipos de permanencia y circulación.  

Después de investigar el tema a trabajar - desmaterializar el límite en los patios - aquí, se 

propone el lugar a intervenir y se da relevancia a la investigación a aplicar con el sector de Nieves que se 

encuentra dentro del centro histórico de Bogotá. Su zonificación de uso mixto de alta densidad permite 

usos comerciales, residenciales e institucionales compatibles. Mientras que las regulaciones del centro 

permiten alturas muy altas (por ejemplo, la Torre Bacatá alcanzó 67 pisos), también enfatizan la 

preservación del patrimonio urbano. BD Bacatá no soluciona el problema del borde y por eso es elegido 

este sitio para con las estrategias vislumbrar y replantear la solución a problemas de borde, lo que 

interpretamos como una estrategia que genera porosidad (en ambas formas) así como ambigüedad y 

continuidad entre lo público y lo privado.  

El contexto inmediato (UPZ 93 - Las Nieves, localidad de Santa Fe) es un tejido urbano de alta 

intensidad, uno en el que hay valores patrimoniales, nodos de alta movilidad y una memoria de usos 

comerciales y comunitarios que ha creado el contexto que requiere intervención con tacto para abordar 
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no solo la capacidad máxima sino más bien para restaurar la continuidad urbana, el espacio público 

urbano de calidad y la coexistencia programática: vivienda, oficina y comercio, como puede identificarse 

por la escala de los usuarios del barrio. Revela tensiones, demanda de densificación, la presencia de 

hitos patrimoniales, una cuadrícula peatonal saturada que la propuesta debe equilibrar sin amplificar. 

Mientras que la zonificación permite edificios muy altos (hasta 67 pisos — como la Torre Bacatá) 

un edificio moderado de 10 pisos preserva el sentido de humanidad en el barrio. Se preserva la 

gradación entre alturas de edificios bajas y medias del entorno, eliminando así el diseño de un "muro 

urbano" vertical. Esto fomenta la permeabilidad visual y peatonal: se proporcionan plazas abiertas en el 

sitio además de la alineación de fachadas bajo la cuadrícula existente. Al mantener la altura a una altura 

más baja es posible reducir la sombra excesiva a no tanto y hace que el volumen del edificio se integre 

mejor en su tejido callejero.  

La investigación se divide en tres segmentos, cada uno centrado en un propósito particular. Esta 

organización es una respuesta a un continuo metodológico que se mueve desde la identificación y 

clasificación de condiciones espaciales, hasta una apreciación relacional de la usabilidad, pasando por 

una asimilación crítica de criterios arquitectónicos que son significativos para el diseño. Así, cada 

capítulo sigue al anterior con éxito, manteniendo la coherencia interna y la continuidad de la discusión. 
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1. Tres formas del vacío: claustro; intercalado; deformado 

Para iniciar se explora la necesidad de estructurar patios, según la estrategia de borde que los 

define. La primera hipótesis es que tanto la forma como el efecto de la acción en el borde dependen de 

la topología del patio: el mismo recurso material genera diferentes efectos según el marco tipológico del 

vacío. El autor para utilizar para este enfoque trabaja en umbrales y liminalidad (Turner, 1969), 

interpretaciones contemporáneas del patio como sistema compositivo (Capitel, 2005), y estudios en 

materialidad y porosidad (Castro-Suárez, 2015).  

Comienza con el concepto del límite como grosor (Turner, 1969), conceptos de umbral y 

liminalidad y añade la interpretación tipológica del patio como un sistema activo (Capitel, 2005). Se 

consideran las contribuciones que relacionan la materialidad del borde con el comportamiento social así 

como los trabajos locales que destacan cómo los elementos constructivos (celosías, vegetación, filtros, 

dobles pieles) actúan como umbrales porosos. El término 'transparencia fenomenológica' en este 

sentido no significa que el límite desaparezca; de hecho, se convierte en un medio por el cual se crea un 

sistema de mediación física y se delinea entre el interior y el exterior. Esta lógica se realiza a través de 

mecanismos que funcionan mediante una permeabilidad variable dentro del sistema. Por ejemplo, las 

celosías son estructuras que subdividen el plano sólido y permiten el paso de aire y luz, mientras 

permanecen en cierto refugio. Pero tienen menos que ver con eliminar la barrera que con sublimarla en 

una serie de huecos y dejarla fragmentada y casi imposible de presentar como si fuera una sola. Los 

filtros materiales, ya sean vegetales o constructivos, producen una densidad variable del margen y una 

variación de la densidad del borde: el borde en el primer paso permite una transición progresiva en 

lugar de una ruptura inmediata. 

Las dobles pieles arquitectónicas, por otro lado, se basan en una lógica de espesor; un límite 

intermedio, donde entre el interior y el exterior hay un espesor intermedio, de tal manera que tienen 

una segunda capa. Este entorno no solo cumple con aspectos ambientales -como regular, por ejemplo, 
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térmico o lumínico- sino que también reconceptualiza la fachada como un sistema dinámico, cuyas 

características no son fijas: las condiciones no son inmutables sino fluctuantes.  

De esta manera, el borde se convierte no en un solo plano, sino en una serie de capas que 

clasifican la relación con el entorno, manteniendo así su carácter intermediario. De manera similar, 

características como galerías, pórticos o corredores cubiertos, en gran medida asociados con la 

arquitectura de patio como argumenta (Capitel, 2005) fortalecen este fenómeno como zonas que no son 

completamente interiores ni exteriores. Son técnicamente una extensión de las crujías que --si se abren 

al vacío- permiten que la circulación, la iluminación y la ventilación ocurran de manera continua.  

Finalmente, las operaciones topográficas como cambios de nivel, plataformas o transiciones 

inclinadas, añaden otra capa de desmaterialización del borde con elementos adicionales. En contraste 

con el plano vertical, que crea una separación instantánea, estos enfoques crean continuidades 

espaciales que llevan a que el punto de transición se convierta en una secuencia.  

1.1 “Un aula, un patio, un colegio un gran patio” (FP Arquitectura, 2013)  

El análisis comienza con la revisión documental de los referentes, teniendo en cuenta la 

morfología de plantas y secciones para identificar la configuración del borde: continuidad, materialidad, 

dispositivos de transición y relación programática. Se seleccionan tres referentes -Colegio La Felicidad, 

Escuela Preescolar para la Primera Infancia y Jardín Infantil Los Grillos-, los cuales permiten evidenciar 

distintas estrategias de desmaterialización del límite en contextos educativos (ver Figura 1). 
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Figura 1 

Análisis espacial “Colegio La Felicidad”. 

 

Nota. Presentado en lámina de análisis. Fuente: Autoridad propia a partir de FP Arquitectura (2016). 

El Colegio Distrital La Felicidad está planificada a partir de una red de patios intercalados a lo 

largo del diseño que forman el marco del proyecto alrededor de un vacío longitudinal principal. Así, el 

patio no es un espacio residual, es el elemento organizador de los edificios; que articula aulas, espacios 

comunes y circulaciones, creando un espacio organizado que conecta los edificios entre sí. Esta 

disposición sirve para releer el modelo tradicional de claustro, sin embargo, no desde el confinamiento o 

el aislamiento, sino desde un espacio de apertura y conectividad. A través del análisis en sección y en 

recorridos, se demuestra que el umbral entre la línea interior y exterior no se traza mediante la 

aplicación de muros compactos, sino por intermediarios (galerías, corredores abiertos y cerramientos 

translúcidos) que están interconectados. Tales elementos crean una permeabilidad visual continua y una 

conexión directa con el vacío y, por ende, una frontera física de interacción de circulación como un sitio 

de permanencia.  
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Figura 2 

Análisis espacial “Escuela Preescolar para la Primera Infancia” 

 

Nota. Presentado en lámina de análisis. Fuente: Autoridad propia a partir de Giancarlo Mazzanti (2011). 

La Escuela Preescolar para la Primera Infancia está organizada en una disposición radial de 

módulos que convergen en un vacío central en una tipología de claustro reinterpretada. A diferencia del 

modelo tradicional, que concebiría esto como un espacio cerrado, se presenta como un sistema abierto 

donde el vacío se convierte en el núcleo articulador de dinámicas colectivas.  

El análisis del plano revela que las aulas están estructuradas para formar unidades autónomas 

que se abren hacia el vacío, mientras que las circulaciones evolucionan en los bordes como espacios 

flexibles y configurables. Esto crea una clara separación entre el centro -que permite la permanencia y el 

encuentro- y el borde -que permite la circulación-, aunque ambos están conectados a través de una 

relación constante. Y en el lado del límite, el proyecto disuelve la rigidez del recinto con corredores 

abiertos y la ausencia de muros perimetrales cerrados. Esto abre el interior para extenderse hacia afuera 

creando una continuidad espacial que facilita la interacción y el aprendizaje.  
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De esta manera, el límite opera como una condición ambigua y maleable, de modo que el 

horizonte exterior e interior no se disipa, sino que se desvanece gradualmente; el límite se convierte 

más en una "membrana". Como señaló Ruiz Esteban, N. (2013), "la fachada de vidrio es una membrana 

velada, un elemento entre el observador y el espacio donde las luces y sombras cambian" (p. 31). Por lo 

tanto, el límite no se considera un borde rígido, sino más bien un grosor cambiante que varía según el 

entorno y la experiencia de los usuarios. De igual manera, la escuela de primera infancia de Mazzanti 

organiza el límite como un sistema abierto de relaciones, no un recinto fijo. La arquitectura media, no 

divide: pasillos, patios y espacios intermedios permiten una apropiación maleable y, al hacerlo, lo 

pedagógico se dirige hacia lo colectivo y urbano. 

En ambos casos, el límite deja de ser una línea de contención y se convierte en un campo de 

interacción, donde la ambigüedad no apunta a la pérdida de control, sino más bien a una estrategia para 

mejorar el uso, la percepción y la experiencia espacial. 

En el análisis cuantitativo, esta referencia muestra un nivel bajo a medio de desmaterialización, 

debido a la presencia de planos que aún están definidos, pero tienen una alta permeabilidad visual. Así, 

el enfoque de la estrategia no está en la ruptura del límite, sino en su apertura negociada, la 

organización del espacio hacia un cierto punto central que controla el sistema de uso. 
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Figura 3 

Análisis espacial “Jardín Infantil Los Grillos”. 

 

Nota. Presentado en lámina de análisis. Fuente: Autoridad propia a partir de AEU Arquitectos (2016). 

El Jardín Infantil Los Grillos tiene una disposición distorsionada del vacío, con una distribución no 

jerárquica de los espacios creada por la geometría irregular del vacío central. A diferencia de casos 

anteriores, la organización no reacciona a un eje claro o punto focal, sino más bien a una fragmentación 

controlada que distribuye dinámicas a lo largo del conjunto. El plan permite que los espacios sean 

delineados por caminos continuos que conectan las aulas, vacíos y áreas comunes sin interrupciones 

claras. Esta condición se fortalece aún más en la sección, ya que define una relación intersticial de 

interior y exterior a través de recintos abiertos, superficies translúcidas y espacios intermedios que 

eliminan el límite rígido.  

Técnicamente, hay el mayor grado de desmaterialización en esta referencia, caracterizado por 

una alta permeabilidad visual y física, así como por la fragmentación del plano. El límite se descompone 

en múltiples elementos -celosías, aberturas, espacios abiertos- que crean una transición continua entre 

condiciones. La materialidad, por lo tanto, no constituye un borde, sino que se disuelve en relaciones 
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variables donde rompe el borde en una nueva forma de límite. Este marco permite, con respecto al uso 

del modelo para este caso, la aparición de varios nodos de permanencia que se extienden a lo largo del 

proyecto en lugar de la centralidad del caso anterior.  

El vacío principal mantiene una actividad constante mientras que los espacios intermedios 

permiten usos informales y dinámicas espontáneas. Esto indica que una mayor desmaterialización del 

límite se asocia con una mayor complejidad en los patrones de ocupación, y también una mayor 

flexibilidad en la apropiación del espacio. 

1.2. Variables sobre la desmaterialización del límite. 

De acuerdo con lo analizado en los referentes de vacío, se toman algunas variables operativas: 

permeabilidad visual, permeabilidad física, índice de transparencia, elementos de permanencia, 

presencia de umbrales, materialidad del borde, y tiempo medio de permanencia observado. 

Permitiendo la construcción de una matriz/índice que permite comparar casos y tipologías; en esta se 

potencializaron algunos de los criterios, dándole un factor de importancia a cada uno, la escala utilizada 

para esta medición se define de 0 a 5, donde (0) es mínimo desmaterializado y (5) es máximo. 
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Tabla 1 

Presencia del plano 

 

Nota. Matriz criterio “Presencia del Plano” Fuente: Autoridad propia (2025). 

• Presencia del plano - 25 puntos 

Tabla 2 

Permeabilidad visual 

 

Nota. Matriz criterio “Permeabilidad visual” Fuente: Autoridad propia (2025). 

• Permeabilidad visual - 20 puntos 
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Tabla 3 

Permeabilidad física 

 

Nota. Matriz criterio “Permeabilidad física” Fuente: Autoridad propia (2025). 

• Permeabilidad física - 25 puntos 

Tabla 4 

Vegetación / elementos blandos 

 

Nota. Matriz criterio “Vegetación / elementos blandos” Fuente: Autoridad propia (2025). 

• Vegetación / elementos blandos - 10 puntos 
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Tabla 5 

Umbral / transición 

 

Nota. Matriz criterio “Umbral / transición” Fuente: Autoridad propia (2025). 

• Umbral / transición - 20 puntos 

Tabla 6 

Resultados desmaterialización del límite entre vacío y espacio interior 

 

Nota. Matriz de resultados desmaterialización del límite entre vacío y espacio interior. Fuente: 

Autoridad propia (2025). 
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Posterior al cálculo total, se realiza el ponderado de cada uno de los resultados obtenidos, 

mediante el cual se obtiene un porcentaje de desmaterialización, con el que se procede a clasificar el 

umbral. Se determina mediante tres posibles clasificaciones: Bajo (0% - 33%), medio (34% - 66%), alto 

(67% - 100%). 

Con esta clasificación se permite tomar bases para aplicar grados de desmaterialización en cada 

espacio que posteriormente se requiera. 

Figura 4 

Porcentajes desmaterialización del límite en referentes 

 

Nota. Resultado porcentual de la desmaterialización del límite en referentes estudiados. Fuente: 

Autoridad propia (2025). 

1.3 Las formas del vacío y la desmaterialización del límite 

Los resultados porcentuales de cada uno de los referentes permiten establecer tipologías 

operativas con sus implicaciones para el límite: 
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• Claustro (centralizado). 

Vacío fuerte y cerrado; borde continuo. El borde suele funcionar como corredor controlado; las 

estrategias de transparencia deben dosificarse para no diluir la jerarquía interior. 

• Intercalado (secuencial). 

Vacíos distribuidos en secuencia; borde fragmentado por escalones y filtros; favorece rutas 

periféricas y múltiples transiciones.  

Aquí la operación en el borde actúa como un conector secuencial (umbrales repetidos). 

• Deformado (fragmentado/heterotópico). 

Geometrías irregulares; el borde es discontinuo y produce micro nodos; alta capacidad para la 

apropiación informal requiere instrumentos que organicen sin borrar la espontaneidad (muebles, 

maceteros, marcos visuales). 

Figura 5 

Tipos de vacío 

 

Nota. Tipologías de patio. Fuente: Autoridad propia (2025). 

Se reconoce a partir de la clasificación que se vuelve crucial conocer la tipología antes de actuar: 

una estrategia (como los paneles verdes) no produce el mismo efecto en un claustro que en un patio 

deformado. Esto requiere la incorporación de la tipología en la toma de decisiones del proyecto. 
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Utilizamos la clasificación en este contexto como una herramienta operativa que nos permite elegir y 

ajustar estrategias de borde con una mayor probabilidad de éxito. Sin tal fase, las intervenciones 

podrían no estar sincronizadas con la lógica espacial del patio. Esta matriz actúa como un filtro entre el 

diagnóstico y el diseño. 
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2. Sobre el límite y su extensión. 

“El límite no es donde algo termina, sino donde algo comienza a ser.” (Martin Heidegger, 2022) 

2.1 El límite como un marco relacional 

En este sentido, este estudio examina el límite arquitectónico como una condición relacional, 

más que como una materia inmutable. Una lectura, que surge de estudios de caso contextuales basada 

en esta lectura de planos y secciones, describe cómo se puede hacer un límite con continuidad espacial, 

permeabilidad, materialidad y dispositivos de transición. Estas características se combinan con una 

matriz de análisis que describe la desmaterialización del límite según los elementos del plano, la 

permeabilidad visual y física y los elementos umbral o intermedios. Esto sugiere que el límite no debe 

desaparecer, sino que debe estructurarse como un sistema graduado para expresar la relación entre el 

interior y el mundo exterior. Así, en este sentido, el vacío se conecta con el espacio como una estructura 

y forma que también determina cómo se forma y opera el espacio, lo que implica que el límite es un 

campo activo donde coinciden las dinámicas de circulación y permanencia.  

Además, es relevante percibir el patio no solo como un vacío en un sentido físico, sino como un 

dispositivo de estructuración del espacio arquitectónico, cuya lógica supera la tipología para convertirse 

en un sistema de diseño. Capitel observa que de esta manera el vacío “puede definirse como un 

arquetipo sistemático y versátil, capaz de acomodar un gran número de usos, formas y estilos”(Capitel, 

2005). De hecho, esta condición arquetípica sugiere que el vacío no reacciona solo a una forma 

geométrica, sino a una lógica formal de organización que traza relaciones entre sólidos y vacíos, y 

establece jerarquías espaciales y caminos. Así, el vacío central no es residual sino un protagonista 

compositivo, determina la estructura funcional y el sentido de espacialidad. 

Profundizando la idea de limite, una forma de problematizar la idea de un límite es, ante todo, 

que no puede simplemente decirse como un elemento separador. En la arquitectura clásica, como 

revela el sistema de claustros de Capitel, es una estructura de orden, de control, donde los límites están 
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organizados para determinar jerarquías espaciales o funcionales. De esta manera, el límite funciona 

como un mecanismo estabilizador: está ahí para definir, organizar, establecer jerarquía. Por otro lado, si 

hay tal claridad, también hay un cierre al espacio, un cierre a una lógica cerrada y predefinida. Por el 

contrario, las perspectivas actuales, especialmente en Toyo Ito, contrarrestan esta rigidez sugiriendo 

que se debe ver el límite como inestable, dinámico, permeable, donde "los límites espaciales se 

disuelven en campos continuos" (Ito, 1999). De ahí surge una tensión fundamental: Capitel habla de una 

lógica del límite como una estructura disciplinaria, Ito de su disolución como una estrategia de libertad 

espacial. 

En segundo lugar, la teoría de la liminalidad de Victor Turner añade una capa importante de 

complicación a esta conversación. Turner describe los estados liminales como condiciones "intermedias, 

ambiguas y abiertas" (Turner, 1969) en las que las estructuras establecidas están suspendidas. Aplicado 

de la manera en que uno podría hacerlo al espacio arquitectónico, esto sugiere que el límite puede 

organizar y también desestabilizar y transformar. Es decir, no siempre es el límite el que fija las 

identidades espaciales, sino que también puede generar estados transicionales donde las categorías se 

vuelven borrosas. Mientras que para Capitel el límite es un refuerzo del orden, para Turner el límite 

también puede ser una fuente de indeterminación. Y para Ito, ambos están de acuerdo en la disolución 

de los límites, pero la base es diferente: Ito lo hace a través del lente de la tecnología y la percepción. 

Turner a través de lo simbólico y ritual. Así, el límite podría ser interpretado tanto como estructura, un 

campo continuo, y un estado transicional.  

Esto se debe a que decir que "el límite no actúa como una barrera, sino como una interfaz" es 

tomar una posición intermedia crucial entre estas posiciones. Por un lado, señala que el límite no 

desaparece por completo -como algunas lecturas radicales de Ito sugerirían- sino que se convierte en un 

sistema de mediación. Por otro lado, rechaza, en la medida de lo posible, la rigidez tipológica a la que se 
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refiere Capitel, donde el límite establece relaciones estables. Por lo tanto, el límite como interfaz 

gobierna intensidades: 

- Controla sin encerrar 

- Conecta sin homogeneizar 

- Facilita el movimiento sin pérdida de estructura 

De manera similar, está de acuerdo con la idea de Turner sobre la liminalidad que esta 

construcción toma en cuenta el carácter procesual del espacio, pero añade un matiz arquitectónico 

importante: la mediación no es una casualidad, sino algo proyectado. (para ampliar información 

respecto al marco teórico, ver Introducción p.12). 

2.2 El límite como espacio intermedio 

A partir del análisis comparado de referentes arquitectónicos, es posible establecer una analogía 

entre los casos de estudio y otras arquitecturas que operan desde la noción de transición, donde el 

límite se entiende como un espacio intermedio. Esta condición puede relacionarse con el concepto de 

liminalidad, entendido como un estado de ambigüedad donde las categorías espaciales tradicionales -

interior y exterior- dejan de ser claramente distinguibles (Turner, 1969). 

En los referentes analizados, esta condición se hace evidente en la manera en que el borde se 

construye a través de elementos que no separan, sino que median. Por un lado, los corredores abiertos 

y los recintos translúcidos en la Escuela La Felicidad encarnan una continuidad visual continua, y la 

organización radial en la Escuela de Preescolar consolida el vacío como un espacio integrado. En 

contraste, en el Jardín de Niños Los Grillos, la fragmentación volumétrica es capaz de generar múltiples 

puntos de interrelación entre el interior y el exterior.  

Los interiores que interactúan con el exterior son un continuo de espacio dentro de la 

arquitectura del vacío, pero no una separación binaria, sino una transición gradual del interior al 

exterior, de una pared sólida a un continuo más fluido. En otras palabras, este 'límite difuminado' 
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sugeriría un borde arquitectónico que ya no es una interfaz o límite. Consistente con esta interpretación, 

Toyo Ito identifica la arquitectura contemporánea con la ruptura de las distinciones clásicas entre el 

exterior y el interior; y, a través de la creación de un arquitecto, 'la distinción entre interior y exterior se 

vuelve ambigua y dinámica' (Ito, 1999). La ambigüedad entonces no está relacionada con la pérdida, 

sino que es una estrategia de diseño que facilita experiencias espaciales.  

El límite deja de estar definido. En esta perspectiva, la experiencia del usuario puede construirse 

pieza por pieza para que evolucione a partir de etapas de cambio y transición. Este pensamiento 

recuerda al pensamiento de Capitel (2005) con respecto a cómo el espacio dentro de la forma del patio 

arquitectónico se estructura alrededor de este vacío, que expresa las conexiones de luz, ventilación, 

movimiento entre espacios y flujo. 

Según ella, el interior y el exterior se correlacionan para formar un todo coherente. El vacío ya 

no es meramente un recurso compositivo, sino un dispositivo activo de organización espacial, capaz de 

ordenar gradientes de intimidad, uso y percepción. Es decir, el límite no se articula a través de una línea 

de demarcación explícita, sino a través de una serie de condiciones (apertura, materialidad y relación) 

que se experimentan de diferentes maneras a medida que avanzan alrededor del límite.  

Esto puede crear un marco dentro del cual el proyecto se ve como un sistema continuo de 

transiciones, con varios elementos situados a lo largo de un espectro que va desde el área más abierta y 

pública hasta el área más restringida y privada, estableciendo todos los niveles de materialización del 

límite. 

 

 

 

 



 

 

35 

 

Figura 6 

Metodología para niveles de materialización del límite 

 

Nota. Diagramas conceptuales de metodología para niveles de desmaterialización del límite. Fuente: 

Autoridad propia a partir de los casos de estudio (2025). 
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2.3 El límite y su materialidad 

Los hallazgos del análisis permiten identificar una serie de estrategias proyectuales que explican 

cómo la desmaterialización del límite se construye a través de operaciones concretas. Estas estrategias 

no solo reaccionan a imperativos formales, sino a procesos instrumentales que expresan relaciones 

espaciales, ambientales y programáticas. Primero, la fragmentación del plan actúa como una operación 

clave; elementos como celosías, cerramientos permeables o superficies translúcidas permiten que el 

límite se descomponga en múltiples capas, generando una permeabilidad visual constante.  

En segundo lugar, la producción de espacios híbridos (por ejemplo, galerías, corredores) crea 

espacios de transición, donde la circulación y la permanencia se superponen, diluyendo la noción de un 

umbral preciso. Asimismo, la continuidad del suelo ya sea a través de cambios de nivel o plataformas, 

permite la sustitución de la separación vertical por transiciones horizontales, ampliando la experiencia 

espacial del límite. Finalmente, la articulación programática entre aulas, patios y circulaciones reafirma 

la condición relacional del borde, mostrando que su comportamiento depende directamente de la 

organización del conjunto. Estas estrategias muestran que la desmaterialización del límite no es una 

condición abstracta, sino una operación de diseño en el sitio que se realiza a través de elecciones 

técnicas particulares. Por lo tanto, estas operaciones nos proporcionan el marco para realizar y entender 

cómo la materialidad del límite no desaparece, sino que se reconfigura como un sistema de mediación 

activa, donde la técnica de construcción y la experiencia espacial se fusionan en una estructura 

expresiva. 

La fragmentación, las capas que se superponen unas a otras y los espacios intermedios que se 

generan son, por lo tanto, dispositivos que producen gradientes de relación donde el interior y el 

exterior ya no son categorías incompatibles, sino condiciones simultáneas. Esta condición habla 

críticamente a Toyo Ito, quien adopta una postura similar de que la arquitectura contemporánea se crea 

a partir de campos continuos en los que los límites "pierden su condición de borde definido para 
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convertirse en zonas de interacción" (Ito, 1999) Sin embargo, en contraste con una lectura radical de 

disolución, podemos ver a partir del análisis que tal continuidad en realidad no significa la desaparición 

del límite, sino más bien su instrumentalización en el contexto de operaciones precisas. En contraste, las 

lecturas históricas indican que bajo sistemas más tradicionales el límite funcionaba como un medio de 

control y jerarquía espacial, creando vínculos estables y predecibles entre áreas dispares (Capitel, 2005). 

La lógica va más allá de este fenómeno, como se muestra en la condición contemporánea, no es menos 

real, pero es una estructura mucho más suelta y flexible, una de orden basada en relaciones dinámicas y 

no en separaciones definidas. Así, el límite puede concebirse como una interfaz arquitectónica, como un 

campo operativo que, a través de variedades materiales y espaciales, mantiene intensidad —visual, 

térmica, social. Esta condición añade una dimensión performativa al límite, en la que el comportamiento 

del límite no es estático, está determinado por la interacción del usuario, el entorno y la configuración 

arquitectónica.  

De manera similar, a través de la provisión de espacios intermedios y estrategias de continuidad 

dentro de su proyecto, lo tratan como un acercamiento a una condición liminal que incluso puede 

entenderse como un estado de transición donde las categorías espaciales se vuelven ambiguas y 

abiertas (Turner, 1969). Y así, a su manera, el límite se convierte no simplemente en otro punto de cruce 

o solo un límite, sino en un espacio, capaz de acomodar usos, direcciones y experiencias.  

En consecuencia, la materialidad del límite en el proyecto no puede evaluarse únicamente en 

términos constructivos de resolución, sino más bien sobre la base de su potencial relacional, es decir, 

para articular lo espacial, lo programático y lo ambiental en un sistema coherente. Solo entonces 

podemos, basándonos en esta comprensión, confirmar que la desmaterialización del límite no significa 

que desaparecerá, sino que lo reconceptualiza como un grosor activo en el que la arquitectura ya no 

opera separando, sino que comienza a trabajar desde la transición. Así, el límite se consolida en uno de 
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los principales instrumentos para el proyecto, que es capaz de estructurar la experiencia y dar contenido 

a la organización espacial o incluso significado a la misma. 

Figura 7 

Operaciones en patio: permeabilidad, transición y continuidad.  

 

Nota. Operaciones en tipologías de patio. Fuente: Autoridad propia a partir del análisis de los referentes 

(2025). 
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La construcción de tal límite fue propicia para entender el límite arquitectónico como una 

condición relacional construida a partir de operaciones espaciales y materiales y no como una 

separación fija. El análisis empírico de estudios de caso destacó la desmaterialización del borde obtenida 

por la permeabilidad, la continuidad y la incorporación de espacios intermedios que cambian la relación 

entre el interior y el exterior. De manera similar, la articulación con el marco teórico permitió ver el 

límite como un espacio transicional, en el que las categorías espaciales se difuminan y se construyen 

gradualmente. En este sentido, el estudio captura patrones de configuración, construye mecanismos de 

diseño concretos y hace que el límite sea activo en la arquitectura. 

Figura 8 

Metodología de desmaterialización del limite 

 

Nota. Metodología en niveles de desmaterialización del límite. Fuente: Autoridad propia a partir del 

análisis de los referentes (2025). 
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2.4. El límite como interfaz: hacia una posición intermedia 

Analizando un caso particular para la construcción teórica para posterior construcción de 

proyecto, más precisamente en el programa de vivienda, se demuestran ciertas operaciones en la 

distribución del apartamento, en este caso en la tipología dúplex, donde a través de la base teórica que 

Le Corbusier aplica en “Case per artigiani” (1924), el concepto de límite como interfaz puede concebirse 

utilizando la organización espacial propuesta por Le Corbusier, donde la escalera deja de ser un 

elemento secundario y comienza a estructurar la distribución del proyecto.  

Figura 9 

Case per artigiani 

 

Nota. Planimetría de planta baja y primer piso de Case per artigiani. Fuente: Autoridad propia (2025). 

De hecho, la forma en que se dispone la escalera presenta rupturas y diferentes caminos, 

evitando una distinción objetiva entre espacios y creando una transición extendida entre secciones. Así, 

el límite en sí mismo se forma a partir de la circulación, no solo de las paredes perimetrales.  

En este aspecto, la escalera opera como una interfaz (en el sentido de que es el punto en el que 

se conectan niveles, funciones y percepciones y, en última instancia, se compone un espacio continuo 
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pero articulado). Así, esta referencia ilustra una colocación intermedia: el límite no se borra, ni siquiera 

es rígido, sino que se modela como un grosor activo que se organiza mediante el movimiento a través de 

la experiencia para organizarlo según lo que puede hacer.  

Figura 10 

Tipología dúplex 

 

Nota. Planimetría tipología dúplex del proyecto arquitectónico. Fuente: Autoridad propia (2025). 

Retomando la discusión crítica de las distintas posturas del límite, esta idea del límite como una 

interfaz no está exenta de problemas.  
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Otra es que gran parte del límite desaparece: esto reducirá la legibilidad espacial y, por lo tanto, 

es difícil orientarse, en la privacidad o a través de la apropiación. En segundo lugar, la ambigüedad se 

transforma posteriormente en indeterminación funcional, cuestionando su utilidad en programas 

arquitectónicos complejos. La importancia de la lectura de Capitel es que su claridad de un límite ahora 

ayuda a dar forma al espacio de manera más eficiente. Pero esta claridad también implica rigidez, 

haciendo que la posibilidad de flexibilidad sea menor en el espacio contemporáneo. No se trata tanto de 

lograr un borde duro o suave, sino más bien de encontrar un equilibrio en su permeabilidad. Esta 

conversación que estamos teniendo sobre el proyecto proporciona una manera de adoptar una postura 

crítica específica: que el límite no debe ser binario, sino más bien una serie graduada de transiciones. En 

un sentido más amplio, este proyecto presenta: 

• Espacios intermedios (umbrales, galerías, filtros) → (lógica liminal de Turner)  

• Transparencias, permeabilidades visuales y ambientales → (lógica difusa de Ito)   

• Organización clara de rutas y jerarquías → (lógica estructural de Capitel)   

De esta manera, no toma una postura extrema, sino que articula críticamente las tres visiones. 

Es esto, por lo tanto, lo que convierte el límite en la herramienta principal del proyecto y una que puede: 

construir experiencia (percepción progresiva), regular relaciones (público-privado) y estructurar el 

espacio (orden compositivo).  

Así, el proyecto no elimina el límite, sino que lo redefine como un espacio dinámico de 

negociación espacial. En este sentido, deja de ser una línea en el papel y se convierte en un grosor 

operativo a través del cual ocurren intercambios, transiciones y adaptaciones constantes.  

Esta tensión, entre claridad y ambigüedad, control y apertura, es exactamente donde reside su 

potencial contemporáneo: un límite que no separa, sino que articula; un límite que no restringe, sino 

que habilita. La conclusión del capítulo, por lo tanto, ofrece el límite no como una condición resuelta, 
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sino como una herramienta de diseño activa capaz de responder a la complejidad programática y social 

del proyecto arquitectónico. 
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3. Propuesta arquitectónica: articulación urbana y desmaterialización del límite 

3.1 Lectura urbana, mapeo y normativa 

La ubicación estratégica de este terreno en el centro de Bogotá, en el sector de Las Nieves, 

justifica su colocación y sitúa al edificio BD Bacatá como un punto de alta densidad urbana y 

concentración de fuerzas sociales, económicas y culturales. Tal contexto muestra una forma de 

fragmentación espacial sin espacios intermedios y discontinuidad en la distribución espacial entre los 

espacios públicos y los edificios, lo que dificulta la permanencia o "apropiación" del entorno.  

El análisis urbano, desarrollado a partir de mapeos de movilidad, nodos de tensión y flujos 

peatonales, se aplicó para identificar zonas de alta congestión, particularmente en los principales sitios 

de intersección, como la Calle 19 y la Carrera 5.  

Figura 11 

Análisis FODA 

 

Nota. Mapa mental de análisis de FODA en la periferia del lote ubicado en el sector de Las Nieves. 

Fuente: Autoridad propia (2025). 
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Estos aspectos deben tenerse en cuenta, y el borde arquitectónico debe ser intervenido como 

un suelo activo que estructura y dirige los procesos urbanos, integrando circulación y permanencia en 

un proceso integrado. De manera similar, debido a la consideración de parámetros ambientales, como la 

luz solar y los vientos, fue posible conocer posibles aperturas para la creación de espacios intermedios 

que promuevan el confort térmico y la ventilación natural, por ejemplo, espacios que puedan abrir 

vacíos y corredores de acuerdo con la dirección actual predominante. 

Así, en este sentido, el proyecto no solo aborda preocupaciones espaciales, sino también 

climáticas, que influyen en la habitabilidad. Desde un punto de vista regulatorio, el lote está sujeto a 

ciertos requisitos previos sobre la altura, ocupación y usos permitidos, que impulsan el diseño 

volumétrico y programático del esquema del proyecto. Estas limitaciones se consideran no como límites, 

sino como parámetros que ayudan a estructurar una propuesta coherente con el entorno urbano, 

incluyendo usos mixtos y activando el espacio abierto. 

Figura 12 

Mapeo urbano 
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Nota. Mapeo urbano: red de movilidad, nodos de tensión y flujos peatonales. Fuente: Autoridad propia 

(2025). 
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Figura 13 

Análisis ambiental 

 

Nota. Análisis ambiental: carta solar y rosa de vientos del sitio. Fuente: Autoridad propia (2025). 

El diseño del espacio público del lote se lleva a cabo tras un análisis del sitio y se basa en un 

conjunto de reglas que guían la creación de una lógica espacial coherente con las condiciones 

preexistentes. Estas reglas combinan la memoria del lugar con el fortalecimiento ambiental y el 

establecimiento de micro nodos de actividad (ver Figura 14), concebidos como puntos estratégicos para 

el encuentro, la permanencia y el intercambio. Esto significa que el espacio público se construye como 

una articulación de relaciones y una red de interacciones donde las circulaciones, las áreas verdes y los 

espacios de uso colectivo no se disponen de manera aislada, sino como un sistema continuo que mejora 

la conectividad y la apropiación. Así, estas decisiones de diseño no responden únicamente a criterios 

formales, sino que son el resultado de una metodología que estructura el lugar según principios claros 

de intervención. 
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Figura 14 

Reglas de diseño urbano 

 

 

Nota. Reglas de diseño urbano aplicadas en proyecto. Fuente: Autoridad propia (2025). 
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3.2 Usos y referentes programáticos 

La propuesta del programa arquitectónico se desarrolla en respuesta a la necesidad de que el 

desarrollo de un sistema mixto incluya funciones de vivienda, comerciales, productivas y de 

instalaciones colectivas, y proporcione a la ciudad una base para establecer la vitalidad del espacio 

urbano y crear un uso coherente del espacio durante el día. Esta decisión se respalda por el análisis de la 

población del sector, que se caracteriza por la convivencia entre estudiantes, trabajadores y residentes 

que necesitan espacios flexibles. El programa se basa en cuatro elementos fundamentales (viviendas, 

comercio, espacios productivos, espacios públicos), agrupados estratégicamente para mantener la 

permeabilidad visual y la interacción entre funciones (ver Figura 16). Esta organización permite el diseño 

de un sistema integrado de actividades que apoya la vitalidad de un vecindario al mismo tiempo que se 

apropia del espacio. Para establecer el programa, se analizaron referencias arquitectónicas que utilizan 

usos integradores y articulación a través de vacíos (ver Figura 15): OØA LOT (SAM + Querkraft, 2020), 

Strijp-S Tribune (MVRDV, 2024), Stadskantoor (OMA, 2015). Estos proyectos exponen cómo las 

combinaciones espaciales como la vivienda, el comercio y los espacios comunes pueden configurarse a 

partir de patios, terrazas y atrios que sirven como componentes para articular las particularidades del 

espacio.  
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Figura 15 

Comparación de referentes programáticos 
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Nota. Comparación de referentes programáticos (OMA, MVRDV, SAM + Querkraft). Fuente: Autoridad 

propia (2025). 

Así, el proyecto adopta estas estrategias para establecer un ensamble en el que el vacío -ya sea 

representado en patio, terraza o espacio intersticial- se convierte en un elemento fundamental de 

relación. Mientras que la programación no se organiza de manera aislada, sino que se entrelaza en estos 

espacios intermedios más generales para que la transición de lo público a lo privado ocurra 

gradualmente. 
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Figura 16 

Esquema programático del proyecto 

 

Nota. Esquema programático del proyecto: distribución de usos y relaciones. Fuente: Autoridad (2025). 

3.3 Desmaterialización del límite como operación arquitectónica 

Las conclusiones extraídas del estudio de casos aplican la desmaterialización del límite al 

entorno urbano del proyecto. Es un enfoque estratificado, lo que significa que el diseño lo estructura a 

través de múltiples umbrales que gradúan la transición (de un lugar público a uno privado) de manera 

que no hay un final a la vista. Una de las estrategias principales es crear bordes permeables, en los 

cuales dejamos de tratar la fachada como un plano rígido, y en su lugar tenemos un sistema compuesto 

por un alto nivel de porosidad variable dependiendo de la dirección, la utilización y las condiciones en 
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nuestro entorno. Esta piel nos permite regular la conexión del interior y el exterior de tal manera que se 

encuentra transparencia, ventilación y control ambiental.  

A su vez, se consideran vacíos intersticiales y vacíos como elementos estructurales que articulan 

el programa y crean espacios de encuentro. Y además de controlar el flujo natural, los vacíos traen luz, 

aire y vida al interior del proyecto, reforzando la continuidad espacial. De manera similar, como 

concepto de un sistema constructivo, la inclusión de vegetación es capaz de descomponer la 

demarcación entre lo construido y la naturaleza en forma de microclimas y mejorar los resultados de 

calidad ambiental. La vegetación no se limita al suelo, sino que también se extiende a fachadas, terrazas 

y techos, contribuyendo a un sistema continuo.  

Finalmente, la propuesta introduce articulación para circulaciones y espacios intermedios, 

donde los caminos se entrelazan con patios, terrazas y áreas de descanso para evitar rupturas, visuales o 

de otro tipo. Esta técnica funciona haciendo del límite un proceso progresivo, en el cual el usuario 

experimenta mientras navega por diferentes segmentos de privacidad o exposición. Los espacios de 

transición en este sentido actúan como un punto de mediación entre la arquitectura y el entorno, no 

por oposición sino a través de la continuidad. Según Sendra Pérez, J. J. (2025) la arquitectura debe crear 

una conexión entre los seres humanos y su entorno, promoviendo el bienestar físico y emocional de los 

usuarios. De este modo, los elementos intermedios no solo articulan caminos, sino que también 

construyen una experiencia sensible en la que el límite se disuelve gradualmente, favoreciendo la 

interacción, la apropiación y una percepción integrada del espacio. Así, el proyecto consolida una lectura 

en la que el recorrido no solo es funcional sino experiencial, transformando el movimiento en un 

mecanismo que intensifica la relación entre interior y exterior, y reafirma el límite como una condición 

activa, relacional y adaptable. 
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Figura 17 

Secuencia de umbrales 

 

Nota. Secuencia de umbrales: transición del espacio público al privado. Fuente: Autoridad propia (2025). 

3.4 Validación de hipótesis y construcción del proyecto.  

La propuesta arquitectónica se realiza en un marco de los materiales recopilados en la 

investigación, combinando tipología, lectura del sitio y definición del programa en un sistema cohesivo 

que establece la validación de la hipótesis propuesta. Basado en el problema destacado en este 

proyecto (la fragmentación espacial y la falta de espacios intermedios en el sector de Las Nieves) la 

propuesta propone un concepto de torre-plataforma donde se toma la lógica de fragmentar la esquina, 

permeabilizando el paso de calle a calle. La plataforma se compone de servicios y comercio, las torres de 

manera vertical contienen la mixtura de todo el programa. 
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Figura 18 

Concepto y piezas base 

 

Nota. Concepto y piezas base para desarrollo de propuesta arquitectónica. Fuente: Autoridad propia 

(2025) 

Desde una perspectiva formal, el proyecto se construyó bajo una lógica modular y agregativa, 

con unidades de vivienda organizadas alrededor de vacíos que se convierten en espacios colectivos. 

Resulta en una masa construida fragmentada que no necesariamente se ve interrumpida por la 

continuidad geométrica, y produce intersticios programáticos que nos permiten expandir el uso 

potencial de los objetos. Estos componentes pueden rotar y dislocarse, creando terrazas, patios y 

espacios de transición que refuerzan la continuidad espacial y la relación del sitio con el entorno.  
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Figura 19 

Diagramas de operaciones proyectuales 

 

Nota. Operaciones volumétricas para la construcción de la propuesta arquitectónica. Fuente: Autoridad 

propia (2025).  

En el esquema de programación, el sistema propuesto consolida diferentes actividades de parte 

de viviendas, instalaciones comerciales, productivas y colectivas en un sistema integrado mixto diseñado 

para facilitar la actividad en las instalaciones. 

Esta mezcla de usos no se clasifica de manera independiente, sino que se describe a través de 

vacíos y espacios intermedios que participan en un juego continuo de escala de uso, tipos de usuarios, 

etc. 
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Figura 20 

Reglas de diseño 

 

Nota: Reglas de diseño para la configuración del proyecto arquitectónico. Fuente: Autoridad propia 

(2025). 

Estas reglas permiten una secuencia y ritmo en el programa para que de esta forma se lea tanto 

de manera vertical como horizontal. La primera distribución que se realiza es con los módulos base 

formados para el programa vivienda. A partir de su ubicación, se toma el espacio formado como un 

voladizo y convirtiéndolo en terrazas sociales; posterior a esta operación, el área adyacente a los 

módulos, se consolida para el programa complementario -Coworking-. El primer piso se diseña a partir 

del concepto planta libre, donde el comercio es inmediato al peatón, cuenta con accesos a los 

programas de pisos superiores y con esta misma lógica se adicionan operaciones de rotación y 

sustracción para permitir permeabilidad de la esquina en ambas direcciones. Los recorridos son 

continuos y se configuran teniendo en cuenta la idea del aprovechamiento de espacios residuales que 

resultan de las mismas operaciones. 
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Figura 21 

Planta primer piso 

 

Nota. Planimetría de primer piso de proyecto arquitectónico. Fuente: Autoridad propia (2026). 

Las operaciones del proyecto se identificaron en el desarrollo del proyecto que se pueden 

sintetizar en tres estrategias principales: 

Secuencia de umbrales, el cambio sin fisuras del espacio público al interior del proyecto a 

través de pórticos, galerías, patios y dobles alturas, eliminando así el concepto de un límite fijo (ver 

Figura 17). 
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Porosidad del borde, la configuración de fachadas permeables en diferentes niveles de 

densidad dependiendo de la orientación y el uso, y puede mantener una relación controlada entre 

interior y exterior (ver Figura 18).  

Vacíos articuladores, incorporación de patios y espacios intersticiales como elementos 

estructurantes del programa organizado alrededor de patios y espacios intersticiales en el tejido que 

estructura el programa para promover la interacción social (ver Figura 19). 

De esta manera, en este sentido, la sección tiene el privilegio de mostrar tanto cómo funcionan 

las estrategias al mismo tiempo, como la forma en que trabajan juntas en el proyecto (ver Figura 22). Y a 

través de la lectura seccional, la continuidad espacial entre niveles, la superposición entre programas y 

lentamente la aparición de vacíos, umbrales o bordes permeables al construir la línea entre el interior y 

el exterior se hacen evidentes (ver Figura 20). La fachada deja de actuar como un plano cerrado—en 

otras palabras (por diseño), algo para lo cual se abre el piso, y la propia fachada se convierte más en un 

organismo vivo, un sistema activo, controlando la interacción ambiental, visual y social con la 

arquitectura. El proyecto, por lo tanto, se interpreta no como una colección de partes sino como un 

conjunto coherente en el que todos los actos contribuyen a fortalecer la desmaterialización del límite y 

a asegurar un encuentro espacial continuo, dinámico y relacional. 
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Figura 22 

Corte fachada 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Nota. Corte fachada: relaciones verticales. Fuente: Autoridad propia (2025). 
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Las relaciones verticales, como un mecanismo para intensificar la continuidad espacial y reforzar 

la desmaterialización del límite, son un proceso esencial en la consolidación de la propuesta 

arquitectónica. Aunque parecen ser patios y vacíos intersticiales en el plano, en sección estas 

operaciones adquieren una dimensión más matizada donde la superposición de niveles permite que 

ocurran conexiones visuales, programáticas y ambientales a través de diferentes estratos del edificio. El 

proyecto adopta una lógica de estratificación activa en la que diversos usos, desde vivienda y comercio 

hasta espacios productivos y áreas colectivas, no se configuran como capas individuales, sino que se 

organizan como sistemas interconectados, facilitados por vacíos verticales.  

Estos vacíos sirven como los verdaderos núcleos de articulación espacial, permitiendo que la luz, 

el aire y los fenómenos visuales fluyan a través del edificio para diluir la condición de límite entre 

niveles. La verticalidad es más que solo la masa de niveles, sino también una técnica para fortalecer la 

conexión entre el individuo y el conjunto.  

Por lo tanto, el vacío no solo proporciona una lógica para las estructuras, sino que crea 

continuidad, ya que opera como un grosor activo entre escalas; aquí descompone jerarquías fijas y 

permite que el edificio funcione como un sistema aireado, líquido y flexible. Esta condición produce una 

arquitectura de desarrollo gradual de límites, así como un cambio potencial en el espacio en el que un 

espacio dado podría proporcionar una experiencia ininterrumpida en la que cada nivel, al estar 

conectado entre sí, encarna un todo integrado. 
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Figura 23 

Corte fugado 

 

Nota. Corte fugado: relaciones verticales, vacíos intersticiales y continuidad espacial del proyecto. 

Fuente: Autoridad propia (2025). 

Con el límite como interfaz, se ve el concepto en la implementación de la fachada del proyecto 

no como un objetivo final, sino como un dispositivo climático activo que controla el comportamiento del 

edificio en el entorno. Así, la disposición de los balcones y la envolvente del edificio revisita las ideas del 

brise-soleil propuestas por Le Corbusier: un medio para "modular la incidencia solar sin interferir con la 

relación con el exterior" (Le Corbusier, 1952). Esta es una barrera que no impide ni confina, sino que 
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filtra, regula y gradúa el intercambio ambiental. Los balcones, de esta manera, ya no son extensiones 

programáticas; se convierten en espesores adecuados en la zona de límite donde se lleva a cabo la 

interacción entre radiación, sombra y visuales. Como contraste, en el programa complementario, esta 

lógica se implementa introduciendo una fachada cinética dispuesta en un sistema de muro cortina 

modular de paneles de altura completa de múltiples anchos. El diseño comienza con la irradiancia solar 

y sus ángulos de incidencia estacionalmente para imitar el comportamiento de las pantallas y cómo 

reaccionarían a ello. 

 Estas superficies dinámicas reaccionan dinámicamente a la dirección solar y proporcionan un 

control térmico máximo, minimizando el deslumbramiento radiante y la iluminación natural. El límite ya 

no es un objeto continuo; es un objeto plástico de materialidad que responde como una condición 

fáctica. En vista crítica, esta perspectiva constituye una continuación de los elementos del brise-soleil: 

en Le Corbusier, el control solar se trata como una entidad fija donde la propuesta contemporánea 

incluye un elemento cinético y performativo como un agente interactivo en tiempo real (dinámico) para 

la fachada como un organismo de sistema reactivo. Así, el proyecto define dos escalas del límite: una 

pasiva, basada en la modulación de balcones y elementos fijos, y otra activa, asociada con sistemas 

móviles que responden al entorno externo. Finalmente, la segunda condición de coexistencia, por otro 

lado, representa el contenido central de este capítulo: el límite no se desentraña, sino que actúa como 

una interfaz operativa en este caso. 

Interactúa con parámetros ambientales, programáticos y visuales; en resumen, esta es la 

fachada en sí misma: una construcción importante para una experiencia arquitectónica. 
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Figura 24 

Composición de fachada en proyecto 

 

Nota. Composición y materialidad de la fachada de proyecto. Fuente: Autoridad propia (2025). 

Así, logra mostrar que el tipo de disposición del vacío y las estrategias asociadas crean, por 

ejemplo, un patrón de espacialidad escalonada entre interior y exterior, que equilibra la dispersión de 

funciones y la concentración de usuarios en puntos específicos.  

La hipótesis de investigación se confirma al demostrar que la desmaterialización del límite crea 

no solo el patrón de permanencia y circulación, sino también los espacios flexibles, activos y 

apropiables. 
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Figura 25 

Vista isométrica de propuesta arquitectónica 

 

Nota. Reinterpretación de edificio Bacatá BD en la actualidad. Fuente: Autoridad propia (2025). 

El proyecto trasciende la construcción de un objeto arquitectónico cerrado que debe ser 

comprendido como un sistema abierto de relaciones en el que los vacíos, las transiciones y las 

superposiciones programáticas organizan un soporte espacial que permite la integración de la 

interacción en diferentes niveles. En consecuencia, la arquitectura no solo puede contener actividades, 

sino también potenciarlas, construyendo un escenario donde lo público y lo privado, el interior y el 

exterior se articulan en una experiencia continua y en evolución. 
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Conclusiones 

Tal análisis jugó un papel en la conceptualización del límite arquitectónico a partir del patio 

asumido como vacío y un elemento activo, relacional y progresivo. Desde luego a través del estudio de 

casos que permitieron un trabajo comparativo y permiten entender la desmaterialización del borde 

mediante su transformación en un mecanismo mediador que puede articular relaciones internas-

externas e influir en la permanencia de los usuarios y los patrones de circulación. 

El análisis metodológico reveló permeabilidad visual y física y el plano, umbrales y componentes 

suaves como determinantes para la configuración del límite basado en planos, secciones y una matriz de 

evaluación. A través de él, sugirió que la desmaterialización no es una difusión monolítica, sino que 

deriva de la tipología del vacío (claustro, intercalado o deformado) que condiciona diferentes formas de 

habitabilidad espacial, que van desde dinámicas centralizadas hasta una configuración más dispersa o 

flexible. 

Teóricamente, este estudio proporcionó una lectura del límite como el espacio intermedio o 

liminal, donde las categorías espaciales tradicionales se difuminan y reconfiguran de manera 

incremental. Esto también confirma la idea de que la arquitectura es una serie de relaciones que definen 

el límite, y por lo tanto un espacio transicional que el usuario experimenta progresivamente más y 

menos de la forma construida. 

En el lenguaje del proyecto, los resultados se operacionalizaron en un conjunto de técnicas 

operativas: fragmentación en el plano, creación de espacio intermedio, continuidad del suelo, porosidad 

del borde y vegetación, haciendo posible la materialización de la desmaterialización del límite en el 

proyecto arquitectónico. La combinación de patios y vacíos intersticiales y una lógica modular y 

agregativa permitió el establecimiento de un sistema espacial continuo que articula diferentes escalas y 

usos y así hizo del límite una parte viva del diseño.  
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Así, el proyecto logra responder al problema de fragmentación, encontrado en el sitio, 

proponiendo una arquitectura que articula en lugar de aislar. Por último, la hipótesis de investigación se 

verifica cuando la desmaterialización del límite puede realizarse en patios de tal manera y las diversas 

configuraciones y estrategias que pueden llevar a la creación de un continuo espacialmente ordenado 

graduado que promueve tanto la dispersión de actividades como una concentración de usuarios, a 

través de la cual se podrían lograr escenarios flexibles y dinámicos. Esto también ha llevado a que el 

límite se piense no tanto como una frontera estática, sino como un instrumento de proyecto capaz de 

enmarcar la experiencia arquitectónica y urbana. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

  



 

 

68 

 

Referencias 

Boesiger, W. (2015). Le Corbusier- Œuvre complète [Obra Completa].5. 

Campos Calvo-Sotelo, P. (2017). Reflexiones en torno a la arquitectura del aula universitaria: dimensión 

didáctica, fenomenología y disolución de los límites espacio-temporales en la optimización de 

comunidades de aprendizaje. Revista Latinoamericana de Políticas y Administración de la 

Educación, 6. 60–75. https://revistas.untref.edu.ar/index.php/relapae/article/view/36/42 

Castro-Suárez, C. (2015). Patios integradores. [Trabajo de Grado. Universidad Católica de Colombia]. 

http://hdl.handle.net/10983/2550  

Correa, S. R. M., Anzolch, R., & Pedrotti, R. F. (2016). El brise soleil: o la doble fachada de Le 

Corbusier. Arquisur revista. Argentina. 10. 108-123. 

Chinchilla Solano, D. H., Medina Diaz, S. A., Ramos Rodríguez, A., & Velásquez Rodríguez, N. P. 

(2017). Arquitectura Límites intangibles: vinculación activa de un espacio colectivo (Tesis de 

grado, Universidad Piloto de Colombia). 

http://repository.unipiloto.edu.co/handle/20.500.12277/1954 

Delgadillo Polanco, V., & Niglio, O. (Eds.). (2018). Patios de la arquitectura doméstica. Aracne Editrice. 

https://www.aracne-editrice.it/index.php/pubblicazione.html?item=9788825515916  

Estévez, C. B. G. (2012). Arquitectura, modo límite. DC PAPERS, revista de crítica y teoría de la 

arquitectura, (23), 9-10. 

Foucault, M. (2001). Foucault (Philosophie jetzt!). dtv Verlagsgesellschaft mbH & Co. KG.  

FP Arquitectura. (2019), Colegio distrital La Felicidad / FP Arquitectura. ArchDaily. 

https://www.archdaily.cl/cl/913019/colegio-distrital-la-felicidad-fp-arquitectura 

https://revistas.untref.edu.ar/index.php/relapae/article/view/36/42?utm_source=chatgpt.com
http://hdl.handle.net/10983/2550
http://repository.unipiloto.edu.co/handle/20.500.12277/1954
https://www.aracne-editrice.it/index.php/pubblicazione.html?item=9788825515916
https://www.archdaily.cl/cl/913019/colegio-distrital-la-felicidad-fp-arquitectura?utm_source=chatgpt.com


 

 

69 

 

García Martínez, I. (2013). El límite difuso. Tectónica del límite en Toyo Ito 1971–2001 [Tesis de maestría, 

Universidad Politécnica de Madrid]. Repositorio Institucional de la Universidad Politécnica de 

Madrid. https://oa.upm.es/35294/ 

García Ruiz, Mayné E., Yurén Camarena, María T., & Albero, Brigitte. (2016), Arquitecturas y 

configuraciones espaciales en la formación universitaria: habitabilidad y heterotopías. Sinéctica, 

47, 1–19. https://sinectica.iteso.mx/index.php/SINECTICA/article/view/673 

Gerald, R. (2017). Concurso privado para el diseño del Jardín Infantil Los Grillos en La Estrella, Colombia / 

Arquitectura y Espacio Urbano. ArchDaily. https://www.archdaily.cl/cl/868538/arquitectura-y-

espacio- urbano-primer-lugar-en-diseno-del-jardin-infantil-los-grillos-en-colombia 

Katerina Gordon. (2011). "Transparencia y Arquitectura". ArchDaily. https://www.archdaily.cl/es/02- 

117933/transparencia-en-arquitectura> ISSN 0719-8914 

Mazzanti, G. (2012). Escuela Preescolar para la Primera Infancia. Archdaily. 

https://www.archdaily.cl/cl/02-135109/escuela-preescolar-para-la-primera-infancia-giancarlo-

mazzanti 

Nelson, R. (2014). The Courtyard Inside and Out: a Brief History of an Architectural Ambiguity. Enquiry 

The ARCC Journal for Architectural Research, 11(1), 10. 

https://doi.org/10.17831/enq:arcc.v11i1.206 

Oncevay Marcos, D. A. (2013). Instituto educativo de inicial y primaria en el Sector 8 de Villa El Salvador 

[Tesis de grado, Universidad Peruana de Ciencias Aplicadas]. 

http://hdl.handle.net/10757/305892  

Prieto López, J. I. (2015, 3–5 de junio). Arquitectura de límites difusos: de la Glasarchitektur a la 

desmaterialización de la Arquitectura [Ponencia de congreso]. Arquitectonics Network: 

Architecture, Education and Society, Barcelona, España. https://hdl.handle.net/2117/112681.  

https://oa.upm.es/35294/
https://sinectica.iteso.mx/index.php/SINECTICA/article/view/673?utm_source=chatgpt.com
https://www.archdaily.cl/cl/868538/arquitectura-y-espacio-urbano-primer-lugar-en-diseno-del-jardin-infantil-los-grillos-en-colombia?utm_source=chatgpt.com
https://www.archdaily.cl/cl/868538/arquitectura-y-espacio-urbano-primer-lugar-en-diseno-del-jardin-infantil-los-grillos-en-colombia?utm_source=chatgpt.com
https://www.archdaily.cl/cl/868538/arquitectura-y-espacio-urbano-primer-lugar-en-diseno-del-jardin-infantil-los-grillos-en-colombia?utm_source=chatgpt.com
https://www.archdaily.cl/cl/02-
https://www.archdaily.cl/cl/02-135109/escuela-preescolar-para-la-primera-infancia-giancarlo-mazzanti?utm_source=chatgpt.com
https://www.archdaily.cl/cl/02-135109/escuela-preescolar-para-la-primera-infancia-giancarlo-mazzanti?utm_source=chatgpt.com
https://doi.org/10.17831/enq:arcc.v11i1.206
http://hdl.handle.net/10757/305892
https://hdl.handle.net/2117/112681


 

 

70 

 

Ruiz Esteban, N. (2013). En los límites de la arquitectura: espacio, sistema y disciplina (Tesis doctoral, 

UPC, Departament d'Expressió Gràfica Arquitectònica I). https://doi.org/10.5821/dissertation-

2117-94911 

Sendra Pérez, J. J. (2024). Disolución de los límites entre arquitectura y naturaleza en la obra residencial 

de Richard J. Neutra [Trabajo de grado en Fundamentos de la Arquitectura, Universitat 

Politècnica de València]. https://riunet.upv.es/handle/10251/213171  

Teuta Rodríguez, J. (2024). Límites difusos [Trabajo de grado, Fundación Universidad de América]. 

Repositorio Institucional Lumieres. https://hdl.handle.net/20.500.11839/9714  

  

https://doi.org/10.5821/dissertation-2117-94911
https://doi.org/10.5821/dissertation-2117-94911
https://riunet.upv.es/handle/10251/213171
https://hdl.handle.net/20.500.11839/9714


 

 

71 

 

Anexo A: Glosario 

Heterotopía. 

Presentado por Michel Foucault (1967), se refiere a aquellos espacios que "son otros" en el 

sentido de que condensan, reflejan e interrelacionan múltiples realidades dentro de un espacio. Son áreas 

donde escalas aparentemente opuestas se yuxtaponen: lo cotidiano y lo extraordinario, lo íntimo y lo 

público, lo local y lo general. Las heterotopías operan como "etapas de transición y superposición" que 

tienden a articular diversas experiencias dentro de un contexto y, por lo tanto, producen una riqueza 

simbólica y experiencial particular más allá de ser una cosa espacial (es decir, una construcción física). 

Liminalidad. 

El espacio espacial que son umbrales: lugares intermedios donde lo único, lo que pertenece a una 

cosa y lo único a otra, no está completamente en o cerca de una cosa u otra, sino que permite el tránsito, 

la ambigüedad o la interacción social. No son solo espacios, sus límites porosos crean experiencias de 

transición gradual y movimiento social, de personas que se van, se mueven libremente, colonizan y 

reconfiguran el espacio.  

La liminalidad se encarna en corredores, patios o espacios que actúan como umbrales: sitios 

donde se reconcilian diferentes usos y ocurre el intercambio, la circulación y la cohabitación. (Esta noción, 

explorada por primera vez por Turner (1969)) ilustra cómo la arquitectura puede convertir un límite formal 

en un fenómeno de relacionalidad y conexión. 

Límites difusos. 

El concepto de límites difusos propuesto por (Ito, 1999), se refiere a una teoría dentro de la 

arquitectura en la que el límite entre interior y exterior ya no es una forma rígida y definitiva, sino un 

grosor permeable, flexible y adaptable. Estos límites proporcionan luz y recursos cambiantes que 

fomentan una relación continua del espacio construido con su entorno. Así, el límite difuso no hace 
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invisible la frontera, sino que forma un terreno en el que la arquitectura y el contexto interactúan, pero 

no se separan completamente el uno del otro.  

Patio. 

El patio no es solo un vacío dentro de la arquitectura, sino un espacio que articula y transforma 

las relaciones entre interior y exterior. Así como señala (Capitel, 2005), constituye un sistema de 

composición que sostiene formas universales de proyectar, adaptándose a contextos y necesidades 

diversas. En investigaciones recientes, se ha reconocido que el patio trasciende la mera centralidad 

espacial: (Nelson, 2014) lo entiende como un límite ambiguo que oscila entre lo abierto y lo cerrado, lo 

íntimo y lo colectivo. 

El patio se convierte en escenario para la construcción de heterotopías y experiencias del usuario 

que dejan de ser del todo formales. Así, el patio puede pensarse como un umbral dinámico, donde la 

frontera física se desmaterializa para abrir paso a experiencias de convivencia, transición y apropiación 

colectiva. 
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Anexo B: Normativa 

Figura 26 

Plano manzana catastral no. 21 

 

Nota. Plano manzana catastral no. 21. Fuente: Planoteca Distrital-Unidad Administrativa Especial de 

Catastro Distrital (2025). 

 

Tabla 7 

Normativa relación propuesto vs exigido 
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Nota. Cuadro de normativa relación propuesto vs exigido. Fuente: Elaboración propia (2025). 

Figura 27 

Alturas permitidas en lote 

 

Nota. Alturas permitidas en lote no. 0031022128 . Fuente: Elaboración propia (2025).
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Anexo C: Antecedentes 

Figura 28 

La Arquitectura del patio según Capitel 

 

Nota. Mapa conceptual de “La Arquitectura del patio” según Capitel. Fuente: Autoridad propia (2025). 

Este antecedente define el patio como vacío arquitectónico esencial en la organización espacial, 

vinculado a la entrada de luz, ventilación y vida social. 

Figura 29 

El patio como límite ambiguo según Nelson 

 

Nota. Mapa conceptual de “El patio como límite ambiguo” según Nelson. Fuente: Autoridad propia 

(2025). 
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Este antecedente propone entender el patio no solo como vacío arquitectónico, sino como 

recinto paradójico: interior y exterior a la vez. Plantea que el límite del patio se desvanece sin 

desaparecer, convirtiéndose en un espacio social, teatral y sostenible, aunque históricamente con una 

definición léxica débil. 

Figura 30 

Patios integradores según Castro-Suarez 

 

Nota. Mapa conceptual de “Patios integradores” según Castro-Suarez. Fuente: Autoridad propia (2025). 

Este antecedente ofrece un marco conceptual y proyectual para entender el patio no como un 

vacío aislado, sino como un sistema activo que desmaterializa el límite entre interior y exterior, 

favoreciendo la interacción social y la integración urbana. 
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Figura 31 

La desmaterialización del límite en espacios educativos según Campos Sotelo-Calvo 

 

Nota. Mapa conceptual de “La desmaterialización del límite en espacios educativos” según Campo 

Sotelo-Calvo. Fuente: Autoridad propia (2025). 

Propone traducir la lógica del aula difusa al entorno patio-aula, donde el límite debe perder 

rigidez, abrirse visualmente, funcionar de manera flexible y servir como espacio inclusor de experiencias 

de aprendizaje continuo. 

Figura 32 

La heterotopía como espacio alterno en la arquitectura educativa según Michel Foucault 

 

Nota. Mapa conceptual de “Heterotopía” según Michael Foucault. Fuente: Autoridad propia (2025). 
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El concepto de heterotopía, desarrollado por Michel Foucault, ha adquirido un valor analítico 

relevante en el campo de la arquitectura educativa al permitir comprender cómo surgen y se consolidan 

espacios “otros”. Se caracterizan por desmaterializar los límites físicos y sociales de la infraestructura 

Figura 33 

Liminalidad según Turner 

 

Nota. Mapa conceptual de “Liminalidad” según Turner. Fuente: Autoridad propia (2025). 

Este antecedente sintetiza la propuesta teórica de Victor W. Turner sobre liminalidad y 

communitas -conceptos desarrollados en el estudio de los ritos de paso- que explican cómo los procesos 

de transición producen espacios y relaciones sociales caracterizados por ambigüedad, nivelación y 

potencial transformador. 
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Anexo D: Referencia bibliográficas razonadas 

Bibliografía  

1 (Capitel, Antón. (2005). La arquitectura del patio. Barcelona: 

Gustavo Gili.) 

 Este texto constituye una referencia fundamental para la comprensión del 

patio como estructura arquitectónica y tipológica. Capitel analiza el patio 

no solo como vacío contenido, sino como un sistema espacial que articula 

relaciones entre lleno y vacío, interior y exterior. Su enfoque resulta clave 

para esta investigación, ya que permite establecer una base conceptual 

sólida para la clasificación tipológica de patios y para entender el papel del 

borde como elemento configurador del espacio, aspecto central en el 

primer objetivo específico del estudio. 

2 (Nelson, George. (2014). The Courtyard: Inside and Out – A Brief 

History of an Architectural Type. Princeton Architectural Press.) 

 Nelson aborda el patio desde una perspectiva histórica y cultural, 

destacando su capacidad para adaptarse a distintos contextos y programas. 

Su aporte es relevante para la investigación al evidenciar cómo el patio ha 

funcionado históricamente como espacio de transición y encuentro, 

reforzando la idea de que el borde no actúa únicamente como límite físico. 

Este texto sustenta el análisis de los patios como espacios activos y refuerza 

la relación entre configuración espacial y uso, abordada principalmente en 

los capítulos uno y dos. 

3 (Ito, Toyo. (2006). Límites difusos. Barcelona: Gustavo Gili.) 
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 ______________________________________________________________ 

El pensamiento de Toyo Ito resulta esencial para fundamentar teóricamente 

la desmaterialización del borde. En este libro, el autor plantea la disolución 

de los límites tradicionales mediante estrategias de transparencia, 

continuidad espacial y flexibilidad, ideas que dialogan directamente con el 

enfoque de esta investigación. Su aporte es clave para comprender cómo el 

límite puede transformarse en un espesor habitable y no en una frontera 

rígida, influyendo en la experiencia del usuario y en los patrones de 

circulación y permanencia. 

4 (Turner, Victor. (1969). Liminality and Communitas. En The Ritual 

Process. Chicago: Aldine Publishing.) 

 ______________________________________________________________ 

Aunque proveniente del campo de la antropología, este texto resulta 

fundamental para la investigación al introducir el concepto de liminalidad, 

entendido como una condición intermedia entre estados definidos. La 

aplicación de esta noción al ámbito arquitectónico permite interpretar el 

borde del patio como una zona de transición donde se intensifican las 

interacciones y la apropiación del espacio. Turner aporta un marco teórico 

clave para comprender el comportamiento de los usuarios en espacios 

desmaterializados, reforzando el análisis del segundo capítulo. 

5 (García Ruiz, M. E., Yurén, M., & Albero, B. (2016). Arquitecturas 

y configuraciones espaciales en la formación universitaria: habitabilidad 

y heterotopías.  
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______________________________________________________________ 

Este artículo examina cómo las configuraciones arquitectónicas en 

entornos universitarios afectan la habitabilidad y las prácticas formativas; 

aporta evidencia empírica sobre heterotopías y espacios vividos que 

fundamenta el análisis de apropiación y usos en los capítulos 1 y 2 de la 

tesis (García Ruiz et al., 2016, pp. 3–7). 

 


